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Stereotyp Niemca i Ukraińca w  świadomości opolskiej młodzieży

Unia Europejska została uhonorowana Pokojową Nagrodą Nobla za rolę, jaką odegrała w jednoczeniu Starego Kontynentu, przede wszystkim w procesie odbudowy po drugiej wojnie światowej i szerzeniu stabilności w byłych krajach komunistycznych po upadku muru berlińskiego. Jest to niezmiernie ważne wydarzenie, stanowiące swoiste ukoronowanie  dotychczasowych działań tej instytucji w zakresie szerokorozumianej integracji i ścisłej współpracy państw europejskich. Proces ten, obejmuje zarówno działania na niwie ekonomicznej, jak i polityki zagranicznej, polityki bezpieczeństwa, a także współpracy w dziedzinie funkcjonowania wymiaru sprawiedliwości i spraw wewnętrznych, przy równoczesnym akcentowaniu potrzeby utrzymania różnorodności krajów, narodów 
i regionów
. O taki właśnie kształt Europy, w której ludzie różnych narodowości i kultur będą mogli spokojnie funkcjonować, zabiegali czołowi politycy XX wieku. Obronę najczystszych ideałów, do których niewątpliwie zaliczyć należy suwerenne istnienie narodów podkreślał m.in. Winston Churchill, który stwierdził:„Mam nadzieję ujrzeć taką Europę, w której mieszkańcy i mieszkanki każdego kraju uwierzą, że »być Europejczykiem« znaczy tyle, co należeć do ich własnej ojczyzny, a w każdym zakątku tej rozległej krainy będą czuć, że są naprawdę u siebie w domu”
.

Europa to nie tylko Unia Europejska, w której szczególnie zwraca się uwagę na działalność polityków, instytucji, organizacji i stowarzyszeń. Europa to przede wszystkim kontynent zamieszkany przez liczne narody i państwa, zarówno te, które są członkami Unii Europejskiej jak i te, które do niej nie należą. Ich pokojowe współistnienie zależy głownie od tego, jakie relacje łączą poszczególnespołeczeństwa i jakie jest wzajemne postrzeganie konkretnych narodowości. 

Od kilkunastu lat w polskim systemie oświaty szczególną uwagę zwraca się na wychowanie młodych ludzi w duchu poszanowania odmiennych kultur i narodów
. Edukacja międzykulturowa rozumiana jako model działalności społecznej, kulturalnej i oświatowej, który nastawiony jest na wzajemne poznawanie, rozumienie i wzbogacenie kultur oraz osób tworzących te kultury. Jej głównym celem są procesy wychowawcze, zmierzające do wykształcenia tolerancyjnych obywateli, którzywolni od uprzedzeń i stereotypów otwarci będą na inne kultury
. Do najważniejszych zadań edukacji międzykulturowej należy zaliczyć edukację modyfikującą stereotypy i uprzedzenia oraz edukację na rzecz rozwoju kulturowego i językowego
. Ajeżeli jest ona połączona i mądrze skorelowana z edukacją historyczną 
i obywatelską, toz pewnością stanowi niezwykle  istotny element szeroko rozumianego  procesu kształcenia. Pozwala ona młodemu człowiekowi zrozumieć fakt, że współistnienie współczesnych państw uwarunkowane jest często wydarzeniami z przeszłości, które mogą również odciskać swe piętno na ich funkcjonowanie w przyszłości. 

Aby zatem prowadzić przemyślaną i odpowiednio ukierunkowaną pod względem merytorycznym  i dydaktycznym edukację międzykulturową należy poznać sposób myślenia
 i postrzegania innych narodowości przez młodych ludzi. Dlatego też problem ten znalazł odzwierciedlenie w prowadzonych przeze mnie badaniach nad świadomością wybranej grupy opolskiej młodzieży
. 

Ukazanie opinii, informacji, poglądów oraz sposobu myślenia wybranej grupy opolskiej młodzieży o stereotypowych poglądach narodowościowych (ze szczególnym uwzględnianiem Niemców i Ukraińców) stanowi główny cel niniejszego tekstu. Aby jednak w pełni scharakteryzować ten problem sformułowane zostały cele szczegółowe, które oparte są na próbie uzyskania odpowiedzi na następujące pytania: Do mieszkańców których państw młodzi ludzie mają negatywne nastawienie? Jak rozumiane jest przez młodych ludzi pojęcie stereotyp? Jakie są stereotypowe wyobrażenia młodych opolan o mieszkańcach państw 
z Polską sąsiadujących? Jakie są uwarunkowania tych stereotypów? Jaki jest stosunek respondentów do mniejszości narodowych zamieszkujących Polskę? Jakie są powody negatywnego stosunku wobec poszczególnych mniejszości?
Tak sformułowane pytania badawcze znalazły swoje odzwierciedlenie w narzędziach badawczych, natomiast informacje uzyskane na ich podstawie przedstawione zostały w poszczególnych częściach niniejszego tekstu. Tam gdzie było to możliwe dokonałam zestawienia wyników badań z tymi, które uzyskałam w 2001 roku. Ukazanie podobieństw 
i różnic pozwoli na próbę sformułowania wniosków dotyczących ewentualnych zmian dokonujących się w sposobie postrzegania problematyki narodowościowej wśród opolskiej młodzieży. 


Aktualne badania przeprowadzone zostały w 2012 roku na dobranej celowo grupie młodzieży szkół gimnazjalnych, ponadgimnazjalnych oraz studentów Uniwersytetu Opolskiego. Przedstawione niżej dane metryczkowe pozwalają dokonać charakterystyki badanej populacji.  
Tabela nr 1. Grupa badawcza. 

	METRYCZKA
	DZIEWCZYNA
	CHŁOPAK

	
	n
	%
	n
	%

	gimnazjaliści (n 111)
	75
	67,6
	36
	32,4

	ponadgimnazjaliści (n 154)
	91
	59,1
	63
	40,9

	studenci (n 53)
	34
	64,2
	19
	35,8

	łącznie (n 318)
	200
	62,9
	118
	37,1


Źródło: badania własne. 
Grupa młodzieży, objętej badaniami złożona była z 318 osób, wśród których 
w sposób znaczący przeważają dziewczęta. Składa się ona z trzech grup wiekowych. Pierwszą stanowią uczniowie szkół gimnazjalnych. Druga to osoby w przedziale wiekowym 17-19 lat, pobierający naukę w licach ogólnokształcących i technikach zawodowych. Najmniejszą liczebnie grupę stanowią studenci (53 osoby) w wieku od 19 do 21 lat
.

Pierwsze pytanie ankiety skierowanej do respondentów brzmiało: Czy widzisz potrzebę utrzymywania dobrych stosunków z mieszkańcami sąsiednich krajów? Dla wielu młodych ludzi odpowiedź była prosta i jednoznaczna. Ponad 94% ogółu ankietowanych zaznaczyła pozytywną odpowiedź. Taki wybór świadczy o tym, iż badana część młodzieży uważa utrzymywanie dobrosąsiedzkich stosunków za rzecz naturalną i oczywistą. Nieco inaczej przedstawia się problem negatywnego nastawienia do mieszkańców konkretnych państw. Ten problem został poruszony w drugim i trzecim pytaniu ankiety. Pierwsze z nich miało charakter zamknięty, natomiast w drugim respondenci poproszeni zostali o wskazanie konkretnego państwa, do którego mieszkańców mają negatywny stosunek. Aż 94,3% ankietowanych potwierdziło swoją negatywną postawę wobec konkretnego państwa. Dodać jednocześnie należy, iż we wszystkich grupach wiekowych wyniki osiągnęły poziom ponad 92%, z czego najwyższy odnotowano wśród młodzieży szkół ponadgimnazjalnych. Wobec mieszkańców których z państw badana młodzież deklaruje negatywne nastawienie? Odpowiedź prezentują dane zawarte  w poniższej tabeli. 
Tabela nr 2. Kraje, wobec mieszkańców których respondenci deklarują negatywne nastawienie.
	Do mieszkańców którego kraju masz negatywny stosunek?
	NIEMCY
	ROSJA
	KRAJE ISLAMU
	UKRAINA
	CHINY
	RUMUNIA
	GRECJA

	gimnazjaliści (n 111)
	24
	24
	3
	5
	3
	1
	2

	gimnazjaliści %
	21,6
	21,6
	2,7
	4,5
	2,7
	0,9
	1,8

	ponadgimnazjaliści (n 154)
	41
	46
	5
	1
	2
	3
	1

	ponadgimnazjaliści %
	26,6
	29,9
	3,2
	0,6
	1,3
	1,9
	0,6

	studenci (n 53)
	17
	9
	3
	2
	1
	0
	0

	studenci %
	32,1
	17,0
	5,7
	3,8
	1,9
	0,0
	0,0

	łącznie (n 318)
	82
	79
	11
	8
	6
	4
	3

	łącznie %
	25,8
	24,8
	3,5
	2,5
	1,9
	1,3
	0,9


Źródło: badania własne.
Do najczęściej wskazywanych krajów należą nasi najwięksi sąsiedzi. Zarówno Niemców jaki Rosjan wskazało blisko 25% ankietowanych,zaś dokonując szczegółowej analizy przedstawionych danych zauważyć można, iż u najmłodszej grupy respondentów obserwujemy taką samąliczbę negatywnych wskazań obu tych państw. Z kolei wśród ponadgimnazjalistów widoczna jest pewna przewaga  wskazańdotyczących Rosjan, wobec których znacznie przychylniej nastawieni są opolscy studenci. W tym przypadku zaważa się piętnastoprocentową przewagę negatywnego nastawienia do mieszkańców naszego zachodniego sąsiada niż do sąsiada wschodniego. Biorący udział w badaniach przedstawiciele młodego pokolenia wskazywali również mieszkańców takich krajów jak Rumunia, Kraje Islamu, Chiny, Ukraina czy Grecja. Na podstawie informacji uzyskanych podczas rozmówprowadzonych z młodzieżą sądzić można, iż wśród przyczyn postrzegania  Niemców i Rosjan przeważająskojarzenia związane z II wojną światową i jej konsekwencjami dla Polaków 
i ziem polskich. Z kolei przy wskazaniach państw takich jak Chiny czy Kraje Islamu podkreślano problem łamania praw człowieka, natomiast osoby negatywnie nastawione do Grekówuzasadniły swoją postawękwestią kryzysu gospodarczego i jego wpływu na sytuację Unii Europejskiej. 

W tym miejscu dochodzimy do kluczowego problemu postrzegania kwestii narodowościowych głównie w odniesieniu się do państw sąsiadujących. Czy postrzeganie poszczególnych narodów przez badaną grupę opolskiej młodzieży jest stereotypowe? Nim jednak przedstawiona zostanie odpowiedź dowiedzmy się, co badana młodzież rozumie pod pojęciem stereotypu. Na wstępie należy jednak zaznaczyć, iż problem stereotypu narodowościowego oraz samego definiowania tego pojęcia w literaturze socjologicznej, psychologicznej i politologicznej jest bardzo głęboko analizowany
. Najczęściej definiowany jest on jako zestaw cech chrakteryzujących daną grupę społeczną
;szablon, uproszczony, tradycyjny, zazwyczaj irracjonalny obraz rzeczy, osób, instytucji, złożonych z cech poczytywanych za charakterystyczne dla nich, wpojony przez środowisko w świadomość członków jakiejś grupy, warstwy społecznej, klasy
, czy  cząstkowy, jednostkowy, schematyczny, silnie zabarwiony emocjonalnie obraz w umyśle ludzkim, odnoszący się do określonego faktu, zjawiska czy narodu[…]. Jest to wytwór kulturowy, narzucony z góry 
i silnie zakorzeniony w świadomości społecznej
.

W skierowanej do respondentów ankiecie, młodzież poproszona została o podanie własnej definicji pojęcia stereotyp. Pytanie to cieszyło się dość dużym zainteresowaniem. Świadczy o tym fakt, iż odpowiedzi na nie nie udzieliło jedynie 6% badanych. Stanowi to niewielki procent, zwłaszcza, że młodzież niechętnie udziela odpowiedzi na pytania otwarte. Nieco zaskakujący jest natomiast fakt, iż w kilkunastu ankietach pojawiły się również informacje, w których badani przyznali się do nieznajomości tego pojęcia. Niemniej jednak zebrany materiał jest niezmiernie interesujący i różnorodny, dlatego też przytaczane w oryginale wypowiedzi ankietowanych ułożone zostały w pewne grupy posiadające wspólne cechy. 

Pierwszagrupa wypowiedzi zbliżona jest do ujęcia definicyjnego zawartego 
w pozycjach słownikowych, encyklopedycznych oraz literaturze socjologicznej. Pojawiają się w niej określenia związane z postrzeganiem pewnych grup i narodów przez pryzmat charakterystycznych cech, naszego wyobrażenia, zasad postępowania, które zazwyczaj są utrwalone w społeczeństwie. Często podkreślana jest kwestia, że myślenie stereotypowe wynika z wiedzy potocznej, uzyskanej czy zasłyszanej od innych osób. Oto niektóre definicje pojęcia stereotyp:
- przekonanie na temat osoby lub narodu na podstawie naszych domysłów (chłopak 14 lat);
-ogólny opis cech określonej grupy ludzi (dziewczyna 15 lat);

-jakieś określenie, które zostaje przydzielone komuś lub czemuś i nie można się od tego uwolnić (chłopak 18 lat);
- utarte przekonanie o danym narodzie, które jest przekazywane z pokolenia na pokolenie (dziewczyna 17 lat);

-pierwsze wrażenie, zazwyczaj powierzchowne, dotyczące większej liczby ludzi, wynikające 
z doświadczeń przodków (dziewczyna 16 lat); 
-przyjęty pogląd w społeczeństwie na temat danej rzeczy czy zjawiska (dziewczyna 18 lat)
-konstrukcja myślowa zawierająca komponent poznawczy (chłopak 18 lat);
-wzorzec zachowań zaczerpnięty z kultury mieszkańców danego kraju (chłopak 19 lat);

-wynikająca z wiedzy potocznej, uogólniona wiedza na temat mieszkańców danego regionu, narodu czy państwa (dziewczyna 21 lat);
-sposób, w jaki oceniamy daną grupę społeczną za pomocą ukształtowanych, często nieprawdziwych skojarzeń (chłopak 19 lat);
-jakieś ukształtowane patrzenie na ludzi, pewne sposoby myślenia, zachowania, które wszyscy przyjęli, a które często są nieprawdziwe (dziewczyna 16 lat).

Ostatnie dwie wypowiedzi naprowadzają już na treści akcentowane w drugiej grupiecytatów, w której młodzi ludzie, oprócz zwrócenia uwagi na pewne cechy przypisywane konkretnym narodowościom i grupom,podkreślają fakt, iż w większości  to postrzeganie 
i myślenie jest nie tylko nieprawdziwe, ale często wręcz krzywdzące i nacechowane uprzedzeniami. Świadczyć o tym mogą poniższe definicje:
-pogląd dotyczący narodowości, grupy społecznej ukazujący ją w sposób fałszywy (chłopak 17 lat);

-przypisywanie jakichś cech, wartości jednostkom lub grupom ludzi nie opartych na żadnych przesłankach i faktach(chłopak 19 lat);

-przekonanie na temat osoby lub narodu na podstawie naszych domysłów i przypuszczeń (dziewczyna 15 lat);

-pewnego rodzaju pomówienie na temat danej osoby lub narodowości (dziewczyna 14 lat);

-jakieś określenie, które zostaje przypisane komuś lub czemuś i nie można się od tego uwolnić (chłopak 15 lat);
-wymyślona teoria o jakimś narodzie, która zazwyczaj nie jest prawdziwa (dziewczyna 16 lat);

-uprzedzenie  do kogoś lub czegoś na podstawie powszechnych opinii (chłopak 17 lat);

-negatywna opinia o jakimś narodzie, która jest bezpodstawna (dziewczyna 18 lat);
-fałszywy sposób postrzegania danej grupy społecznej, patrzenie na osoby lub narody wedle zasłyszanych racji, kierowanie się plotkami (chłopak 21 lat);
-są to jakieś przekonania o kimś lub o czymś oparte na niepewnym źródle, na przekłamanej historii (dziewczyna 20 lat). 

Przedstawione wyżej wypowiedzi świadczą o różnym rozumieniu przez badaną opolską młodzież pojęcia stereotyp. Można jednak w nich znaleźć wiele stwierdzeń, które 
w różnym stopniu, ale jednak pokrywają się z definicjami naukowymi. Pojęcie stereotypu nie jest więc jednoznacznie sprecyzowane, jednak bez wątpienia funkcjonuje on w świadomości  młodego pokolenia. 
Na koniec tego fragmentu rozważań pragnę przytoczyć jeszcze kilka wypowiedzi tej części badanej młodzieży, która w sposób specyficzny wyjaśniła swoje rozumienie analizowanego pojęcia. Niektóre przedstawione są za pomocą konkretnego przykładu ilustrującego stereotypowe myślenie, inne zaś wskazują, że kwestia stereotypów dotyczy wyłącznie osób starszych. W każdym razie wśród definicji stereotypu znalazły się również następujące wypowiedzi:
-to opinia mówiąca o tym, że np. blondynka jest głupia a rudy jest wredny (dziewczyna 19 lat);

-to coś starego, nie znającego się na niczym (chłopak 17 lat);

-to pojęcie, które powinno funkcjonować tylko wśród osób starszych, które nie potrafią wyrobić sobie własnej opinii (dziewczyna 16 lat);

-jakieś narzucone zachowanie przez starszą część społeczeństwa (dziewczyna 15 lat);
-pewien sposób myślenia, który jest kreowany przez niektóre media (chłopak 18 lat). 


Skoro już wiadomo w jaki sposób badana część opolskiej młodzieży rozumie pojęcie stereotyp, można więc przyjrzećsię następnemuzagadnieniu, odnoszącemu się do stereotypowego postrzegania państw sąsiadujących. Czy zatem opolscy uczniowie i studenci posiadają stereotypowe wyobrażenie o mieszkańcach państw sąsiadujących? Interesujące nas dane przedstawia poniższa tabela. 
Tabela nr 3. Posiadanie stereotypowych wyobrażeń.
	Czy Twoje wyobrażenia o mieszkańcach krajów sąsiadujących z Polską można określić jako stereotypowe
	TAK
	NIE

	gimnazjaliści (n 111)
	47
	64

	gimnazjaliści %
	42,3
	57,7

	ponadgimnazjaliści (n 154)
	72
	82

	ponadgimnazjaliści %
	46,8
	53,2

	studenci (n 53)
	32
	21

	studenci %
	60,4
	39,6

	łącznie (n 318)
	151
	167

	łącznie %
	47,5
	52,5


Źródło: badania własne. 
Spośród ankietowanej młodzieży blisko połowa przyznała się do posiadania stereotypowych poglądów o mieszkańcach państw sąsiadujących. Jednak stanowią oni o 5% mniej liczną grupę od tych, którzy uważają, że są wolni od takich poglądów. Jeśli przyjrzymy się wynikom uzyskanym w poszczególnych grupach wiekowych, to widoczna staje się zależność stereotypowego postrzegania państw sąsiadujących od etapu edukacyjnego, na którym obecnie badana młodzież się znajduje. Im młodsza część młodzieży, tym jest bardziej wolna od stereotypowych poglądów. O ile jednak różnica w wartościach procentowych wskazań TAK pomiędzy gimnazjalistami a uczniami szkół średnich wynosi 4,5%, to różnica w odniesieniu do studentów wynosi odpowiednio 13,6% i 18,1%. 

Konsekwencją udzielenia  pozytywnej odpowiedzi na to pytanie było zaznaczenie 
w kolejnym pytaniu kwestionariusza ankiety konkretnych państw, wobec których respondenci deklarują stereotypowe wyobrażenia. W celu większej przejrzystości w poniższej tabeli przedstawiono jedynie dane procentowe. 
Tabela nr 4. Stereotypowe postrzeganie mieszkańców państw sąsiadujących.

	Wobec mieszkańców których krajów sąsiadujących z Polską masz wyobrażenia stereotypowe?
	Niemcy
	Rosjanie
	Czesi
	Ukraińcy
	Słowacy
	Białorusini
	Litwini

	gimnazjaliści
	31,5
	33,3
	12,6
	11,7
	4,5
	4,5
	2,7

	ponadgimnazjaliści
	31,8
	33,1
	20,8
	7,8
	9,1
	4,5
	3,3

	studenci
	35,8
	32,1
	5,7
	9,4
	1,9
	3,8
	3,8

	łącznie
	32,4
	33,0
	15,4
	9,4
	6,3
	4,4
	3,1


Źródło: badania własne.
Fakt, iż największą ilość punktów procentowych otrzymali nasi najwięksi sąsiedzi – Niemcy i Rosja, nie budzi większego zdziwienia. Większość ankietowanych z pewnością zetknęła się w swoim życiu z ogromem informacji na temat tych właśnie państw. Z ich dziejami, już od najwcześniejszych lat nauki szkolnej, uczniowie spotykają się na lekcjach historii i innych przedmiotów humanistycznych. Z obydwoma państwami historia naszego narodu była nierozerwalnie związana przez szereg stuleci. Niemniej jednak porównując te dane z informacjami przedstawionymi w tabeli nr 2 (kraje, wobec mieszkańców których respondenci deklarują negatywne nastawienie), zauważamy przeszło dziesięcioprocentową różnicę we wskazaniach odnoszących się do obu analizowanych państw. Blisko 10% respondentów więcej wskazuje Niemców i Rosjan wśród narodów, wobec których swoje wyobrażenia uznaje za stereotypowe. To świadczyć może, iż kwestia stereotypowego postrzegania nie zawsze związana jest z jego negatywną oceną.Warto w tym miejscu dokonam zestawienia powyższych danych z tymi, które uzyskałam prowadząc badania 
w latach 2000-2001
. Przy całej ostrożności w wyciąganiu wniosków zauważyć można pewne znaczące zmiany  w stereotypowym postrzeganiu konkretnych państw. Zestawienie znajduje się w poniższej tabeli. 
Tabela nr 5. Stereotypowe postrzeganie mieszkańców państw sąsiadujących (zestawienie wyników w danych procentowych).
	Wobec mieszkańców których krajów sąsiadujących z Polską masz wyobrażenia stereotypowe?
	Badania z lat 
2000-2001
	Badania 2012

	Niemcy
	21,2
	32,4

	Rosjanie
	26,8
	33

	Czesi
	23
	15,4

	Ukraińcy
	17,5
	9,4

	Słowacy
	1,8
	6,3

	Białorusini
	3
	4,4

	Litwini
	6,7
	3,1


Źródło: badania własne.

Po wstępnej, pobieżnej analizie zauważyć można, iż w obu przypadkach, zarówno Niemcy jak Rosjanie znaleźli się na czołowych miejscach. Widoczna jest jednak spora różnica w wartościach procentowych. W przypadku zachodnich sąsiadów odsetek odpowiedzi wzrósł o ponad 10%, natomiast w odniesieniu do sąsiadów wschodnich wzrost wyniósł niewiele ponad 6%.  W przeciągu dziesięciu lat wyraźnym zmianom (na korzyść) uległo stereotypowe postrzeganie Czechów i Ukraińców. Obie nacje odnotowały ponad 7 % spadek wskazań. Wśród mieszkańców państw sąsiadujących, wobec których odnotowany został wzrost wskazań, wymienić należy Słowaków i Białorusinów. Żeby jednak poznać i zrozumieć te zmiany należy przyjrzeć sięuwarunkowaniom i przyczynom występowania myślenia stereotypowego. Uzyskaniu tychże informacji służyło kolejne pytanie, w którym badana młodzież poproszona została o zaznaczenie jednej z podanych odpowiedzi. Respondenci mieli również możliwość dopisania własnej, autorskiej odpowiedzi. Zebrane w ten sposób dane przedstawia tabela nr 6, w której (w ostatnim wierszu) zestawiono również wyniki badań z lat 2000-2001.
Tabela nr 6. Uwarunkowania występowania stereotypów.

	Jakie są uwarunkowania występujących stereotypów?
	zostały one ukształtowane w przeszłości
	mają uwarunkowania historyczne
	utrwalonezostały 
w literaturze,  prasie, telewizji
	wynikają 
z osobistych doświadczeń, kontaktów
	inne

	gimnazjaliści (n 111))
	44
	40
	19
	22
	2

	gimnazjaliści %
	39,6
	36,0
	17,1
	19,8
	1,8

	ponadgimnazjaliści (n 154)
	47
	39
	52
	29
	0

	ponadgimnazjaliści %
	30,5
	25,3
	33,8
	18,8
	0

	studenci (n 53)
	17
	19
	8
	4
	0

	studenci %
	32,1
	35,8
	15,1
	7,5
	0

	łącznie (n 318)
	108
	98
	79
	55
	2

	łącznie %
	34,0
	30,8
	24,8
	17,3
	0,6

	Badania 2000-2001
	31,8
	26,7
	21,8
	19,7
	0


Źródło: badania własne. 
Przeważająca większość uprzedzeń ukształtowana została w przeszłości, a do tego poważny wpływ na występowanie uprzedzeń mają uwarunkowania historyczne. Te przyczyny najczęściej wskazywane były przez badanych zarówno w badaniach aktualnych jak i w tych przeprowadzonych przed jedenastu laty.  Rozpatrując jednak uwarunkowania występowania stereotypów w poszczególnych grupach wiekowych zauważyć można, iż kwestia kształtowania się stereotypów w przeszłości była często wskazywana bez względu na etap edukacyjny ankietowanych i w każdym przypadku wynik przekraczał 30%, chociaż różnica pomiędzy gimnazjalistami a uczniami szkół średnich wyniosła ponad 9%. Podobna różnica pomiędzy tym grupami wiekowymi wystąpiła również w przypadku odpowiedzi „mają uwarunkowania historyczne”. W tym przypadku wyniosła ona ponad 10%. Natomiast zakorzenienie stereotypowego obrazu mieszkańców poszczególnych państw sąsiadujących
w literaturze, prasie i telewizji najczęściej wskazywała młodzież ucząca się w szkołach ponadgimnazjalnych, wśród której ta właśnie odpowiedź uzyskała ponad 33% wskazań. Zwrócić jeszcze uwagę należy, iż porównując wyniki aktualnych badań z poprzednimi zauważamy niewielki, bo dwuprocentowy spadek wskazań deklarujących to osobiste doświadczenia i kontakty jako źródło kształtowania się stereotypów. Przyjrzyjmy się zatem jaki jest obraz Niemca i Ukraińca w świadomości badanej części opolskiej młodzieży. 

Niemcy są oceniani jako naród bardzo dopowiedziany, pracowity i oszczędny. Wielu młodych ludzi postrzega ich jako społeczeństwo dobrze zorganizowane, posiadające wysoko rozwiniętą gospodarkę. Nie bez przyczyny nasz zachodni sąsiad odbierany jest przez młodzież jako kraj mogący szczycić się porządnymi drogami, wysokiej klasy samochodami, najlepszą czekoladą i kawą oraz atrakcjami turystycznymi. Współczesny Niemiec – zdaniem respondentów - to człowiek życzliwy, przyjazny i tolerancyjny. Ale ten sam Niemiec potrafi być wyniosły wobec Polaków, dumny i posiadający rażąco wysokie mniemanie 
o swoim narodzie. W wypowiedziach ankietowanej populacji pojawiały się również stwierdzenia odnoszące się do stale pokutującej wizji Niemca jako spadkobiercy państwa hitlerowskiego z okresu II wojny światowej. 

Znacznie mniej informacji ankietowana młodzież podawała w odniesieniu do narodu ukraińskiego. O ile o Niemcach mało kto nie udzielił choćby krótkiej odpowiedzi, o tyle przy charakterystyce Ukraińców zazwyczaj pojawiały się jedynie pojedyncze stwierdzenia, 
a w wielu przypadkach pojawiały się jedynie wymijające odpowiedzi typu: „nie znam żadnego Ukraińca”, „nic do nich nie mam”, „niewiele wiem o tym narodzie”. Niemniej jednak z uzyskanych informacji wynika, iż Ukraińcy są narodem przyjacielskim, serdecznym, posiadającym bogatą kulturę słowiańskąoraz wspaniałą kuchnię, z „najbardziej popularną potrawą w Polsce - barszczem ukraińskim”. Nie bez znaczenia, dla młodych ludzi jest to, iż Ukraińcy są narodem z nami spokrewnionym. Podkreślono również, że ogromne znaczenie dla jego pozytywnego odbioru stanowi solidarne poczucie uzyskanej suwerenności pod koniec XX wieku i zrzuconego jarzma panowania przez wiele lat ZSRR nad Europą Środkową.Ważną kwestią, przy prowadzeniu badań nad świadomością młodzieży jest dostrzeganie wpływu jakie mogą wywierać aktualne wydarzenia na jej poziom. Tak jest i w tym przypadku. Z pewnością, jeżeli te badania byłyby przeprowadzone 2-3 lata temu na tych opiniach o Ukraińcach temat zostałby zakończony. W tym przypadku niezmiernie ważnym wydarzeniem, którew sposób znaczący wpłynęło na wzajemne postrzeganie obu narodów była wspólna organizacja Mistrzostw Europy w piłce nożnej - Euro 2012. W związku z tym, iż to głośne medialnie i ważne, również dla młodego pokolenia,  wydarzenie sportowe okazało się dość dużym sukcesem organizacyjnym, to nic dziwnego, iż wpłynęło znacząco na poprawę stosunków polsko-ukraińskich. Dlatego też w wielu ankietach w pytaniu  odnoszącym się do charakterystyki Ukraińców pojawiły się stwierdzenia, że są to ludzie bardzo pracowici, dobrze współpracujący z Polakami, posiadający nowe, imponujące stadiony oraz potrafiący zorganizować wielkie sportowe imprezy. Zatem jak widać obraz Ukraińca w świadomości badanej grupy młodzieży jest niezwykle pozytywny. Zwrócić należy jednak uwagę, iż w żadnej ankiecie nie znalazła się choćby krótka informacja odnosząca się stosunków polsko-ukraińskich z okresu dwudziestolecia międzywojennego czy wydarzeń z okresu II wojny światowej i jej konsekwencji. Przypuszczać jedynie należy, iż te wydarzenia podczas  edukacji historycznej młodego pokolenia nie są tak mocno akcentowane i utrwalane jak choćby te, odnoszące się do historii Niemiec czy państwa rosyjskiego. 

Przedstawiony wyżej obraz Niemca i Ukraińca wśród wybranej części opolskiej młodzieży kształtuje raczej pozytywnie. Nieco inaczej sytuacja wygląda już jeżeli przyjrzymy się kwestii stosunku respondentów do mniejszości narodowych zamieszkujących terytorium naszego kraju. Wyniki dotyczące tego problemu przedstawia poniższa tabela.
Tabela nr 7. Stosunek do mniejszości narodowych zamieszkujących Polskę. 

	Jaki jest Twój stosunek do mniejszości narodowych zamieszkujących Polskę?
	pozytywny
	negatywny

	gimnazjaliści (n 111)
	90
	21

	gimnazjaliści %
	81,1
	18,9

	ponadgimnazjaliści (n 154)
	97
	57

	ponadgimnazjaliści %
	63,0
	37,0

	studenci (n 53)
	32
	21

	studenci %
	60,4
	39,6

	łącznie (n 318)
	219
	99

	łącznie %
	68,9
	31,1


Źródło: badania własne. 
Im młodsza grupa młodzieży, tym jej nastawienie do mniejszości narodowych jest bardziej pozytywne. Niemniej jednak ponad 30% badanych jest negatywnie nastawionych wobec innych narodowości zamieszkujących Polskę. Różnica w tym nastawieniu pomiędzy gimnazjalistami a studentami wynosi ponad 20%. Zatem można przypuszczać, 
iż zarówno posiadana wiedza historyczna, jak i zakorzenione w społecznościach lokalnych opinie oraz osobiste doświadczenia, które młody człowiek nabywa z biegiem lat, znajdują swoje odzwierciedlenie w stosunku do mniejszości narodowych.
 A do których mniejszości narodowych badana młodzież posiada negatywne nastawienie? Ukazuje to poniższa tabela. 
Tabela nr 7. Negatywny stosunek do mniejszości narodowych. 
	Do których mniejszości narodowych zamieszkujących Polskę masz stosunek negatywny?
	Niemcy
	Romowie
	Rosjanie
	Żydzi
	Ukraińcy
	Słowacy
	Czesi
	Litwini

	gimnazjaliści (n 111)
	19
	11
	2
	6
	1
	0
	1
	1

	gimnazjaliści %
	17,1
	9,9
	1,8
	5,4
	0,9
	0
	0,9
	0,9

	ponadgimnazjaliści (n 154)
	27
	15
	12
	3
	2
	0
	3
	1

	ponadgimnazjaliści %
	17,5
	9,7
	7,8
	1,9
	1,3
	0
	1,9
	0,6

	studenci (n 53)
	8
	13
	7
	3
	4
	0
	0
	3

	studenci %
	15,1
	24,5
	13,2
	5,7
	7,5
	0
	0,0
	5,7

	łącznie (n 318)
	54
	39
	21
	12
	7
	0
	4
	5

	łącznie %
	17,0
	12,3
	6,6
	3,8
	2,2
	0
	1,3
	1,6


Źródło: badania własne. 
Dane przedstawione w tabeli nr 7 nie są zaskakujące, zwłaszcza, że badaniami została objęta młodzież Opolszczyzny, która należy do terenów przygranicznych, na których od stuleci występują i przenikają się różne narody i kultury. Jednak grupą, która ma największy wpływ na bieżące funkcjonowanie tego regionu jest bez wątpienia mniejszość niemiecka. Nic więc dziwnego, że to właśnie Niemcy są negatywnie postrzegani przez badaną młodzież. 
W tym przypadku opolscy uczniowie szkół gimnazjalnych i średnich w  bardzo podobnym stopniu ocenili swoje nastawienie wobec tej mniejszości. O dwa punkty procentowe rzadziej niechęć wobec Niemców wyrazili opolscy studenci. Ci jednak 
w największym stopniu zaznaczyli swój wrogi stosunek wobec mniejszości romskiej. Natomiast w przypadku drugiej interesującej nas szczególnie  mniejszości – tj. Ukraińców, pojawiły się sporadyczne wskazania, co dało w skali całej badanej populacji 7 osób, czyli 2,2%.  Jakie są zatem powody niechęci opolskiej młodzieży wobec mniejszości niemieckiej, skoro nieco wcześniej naród niemiecki oceniony został przez ankietowanych 
w sposób pozytywny? 


Analizując materiał empiryczny dostrzegałam niezmiernie ważny problem, na który szczególną uwagę zwrócili respondenci. Oprócz wypowiedzi typu: 

- nie lubię ich języka; 

-nie lubię ich zwyczajów i sposobu bycia; 

-za wojnę rasizm i za to, że zawsze muszą się u nas rządzić; 

pojawiły się również następujące:
-jest to mniejszość niesprawiedliwie uprzywilejowana. Powinna być traktowana na równi 
z innymi, bez dyskryminacji i bez specjalnych przywilejów typu zagwarantowane miejsce 
w parlamencie;

-mają za dużo u nas praw, a nasi za wschodnią granicą nie mogą nic;

-moim zdaniem mniejszości w Polsce mają zbyt wiele praw, których mniejszości w innych krajach nie posiadają (np. mniejszość polska na Litwie). 
Świadczą one, że respondenci uważnie śledzą to, co dzieje się za naszą wschodnią granicą i dostrzegają problem stałego ograniczania praw mniejszości polskiej choćby na Litwie czy Białorusi. Być może stwierdzenia cytowane wyżej nie pojawiłyby się, gdyby Polacy mieszkający na tzw. Kresach Wschodnich mogli, tak jak Niemcy na Śląsku, swobodnie rozwijać swoją kulturę, kultywować tradycje i obyczaje, uczyć się historii, religii 
i literatury w ojczystym języku. 

Czy zatem możliwa jest zmiana wyobrażeń i postaw młodych ludzi wobec innych narodowości, szczególnie tych obdarzonych negatywnym nastawieniem? Blisko 90% respondentów uważa, że jest ona możliwa, a nawet konieczna, gdyż pozwoli zagwarantować możliwość swobodnego i pokojowego funkcjonowania państw, zwłaszcza tych sąsiadujących ze sobą. Skoro zatem sama młodzież widzi potrzebę zmiany swych postaw i negatywnego nastawienia wobec cudzoziemców, należy się zastanowić jaki najlepszy sposób wybrać, by stał się pomocny w rzeczywistym niwelowaniu uprzedzeń i stereotypów. Wskazówką mogą stać się odpowiedzi badanej młodzieży zarówno z badań aktualnych, jak i tych z lat 2000-2001. Przedstawia je poniższa tabela. 

Tabela nr 8. Możliwe sposoby zmian uprzedzeń i stereotypów wobec innych narodowości. 
	Jakie są możliwe sposoby na zmiany Twojego stereotypowego myślenia? 
	wzajemne poznawanie kultur
	odpowiednia edukacja szkolna 
i pozaszkolna
	bezpośrednie kontakty
	inne

	gimnazjaliści (n 111)
	32
	10
	38
	3

	gimnazjaliści %
	28,8
	9,0
	34,2
	2,7

	ponadgimnazjaliści (n 154)
	74
	49
	89
	0

	ponadgimnazjaliści %
	48,1
	31,8
	57,8
	0,0

	studenci (n 53)
	19
	3
	33
	1

	studenci %
	35,8
	5,7
	62,3
	1,9

	łącznie (n 318)
	125
	62
	160
	4

	łącznie %
	39,31
	19,50
	50,31
	1,26

	Badania 2000-2001
	28,7
	24,3
	43,5
	3,5


Źródło: badania własne. 
Młodzież chce się spotykać  zprzedstawicielami  innych narodowości. 
W bezpośrednich kontaktach oraz wzajemnym poznawaniu kultur widzi największe szanse na weryfikację niektórych stereotypów i uprzedzeń. Potwierdzają to dane zarówno przeprowadzone obecnie, jak i te sprzed jedenastu lat.Wymienione sposoby zostały mocnozaakcentowane zwłaszcza przez uczniów szkół, w których utrzymywane są stałe kontakty ze szkołami z innych państw. Świat dla dzisiejszej młodzieży stał się znacznie mniejszy i nie istnieją już dla niej żadne bariery. Wśród uczniów, którzy mieli możliwość uczestniczyć w spotkaniach z młodzieżą niemiecką, francuską czy czeską, pojawiały się wypowiedzi świadczące o ogromnym wpływie tych kontaktów na diametralną zmianę ich postaw wobec innych narodowości. Młodzież szybko zawiera znajomości, które po latach owocują utrzymywaniem przyjaznych kontaktów wykraczających często poza działalność prowadzoną przez szkołę. Nie mniej ważna, jest również odpowiednia edukacja szkolna i pozaszkolna. Ogromny wkład w pracę nad kształtowaniem postaw młodego pokoleniapowinni włożyć wychowawcy i nauczyciele, szczególnie ci, którzy uczą historii i innych przedmiotów humanistycznych. Wielu z nich popełnia wielki błąd, akcentując w trakcie edukacji wyłącznie wybrane wątki historii czy literatury, często wypaczając ich rzeczywiste znaczenie. W taki sposób młodzi ludzie stykają się ze stereotypami, które na dobre zakorzeniają się w ich umysłach, uniemożliwiając często późniejsze przełamywanie barier i przyjazne funkcjonowaniew ramach sąsiedzkiego współistnienia w zjednoczonej Europie. 

Przedstawiony wyżej problem stanowi jedynie próbę zasygnalizowania tak szerokiego zagadnienia, jakim są stereotypy i uprzedzenia narodowościowe. Niniejsze badania zostały przeprowadzone na niewielkiej, celowo dobranej grupie młodzieży, która nie może być postrzegana jako cała populacja. Jednak przy całej ostrożności w wyciąganiu wniosków, pewne podobne, a czasami wręcz zbieżne poglądy opolskiej młodzieży zebrane w odstępie kilkunastu lat mogą sugerować istnienie pewnego schematu myślowego w tej właśnie grupie społecznej. Badania te należy więc nadal prowadzić, poszerzając zarówno ich problematykę jak i badaną populację.  Zwrócić jednak uwagę należy na fakt, iż ankietowana młodzież widzi potrzebę utrzymywania dobrych stosunków z mieszkańcami sąsiednich krajów, jednak wielu spośród nich wskazuje Niemcy i Rosję wśród państw nielubianych  i obarczonych stereotypami. Znaczna część młodzieży poprawnie rozumie pojęcie stereotyp, choć podobnie jak w literaturze naukowej odbierane jest ono jako wieloznaczne i niedookreślone. Z kolei wśród przyczyn głównych stereotypowego postrzegania konkretnych narodów opolska młodzież wymienia przede wszystkim uwarunkowania historyczne, które zostały ukształtowane w przeszłości i na stałe zakorzeniły się w mentalności społeczeństwa. Jednak pomimo występowania stereotypów młodzi ludzie chętnie wymieniają pozytywne cechy państw sąsiadujących (w tym Niemców i Ukraińców). Niemniej jednak państwo niemieckie, jak i naród niemiecki, znacznie częściej znajdują odzwierciedlenie w świadomości młodzieży Opolszczyzny niż przedstawiciele Ukrainy. Z pewnością gdyby te badania były prowadzone na pograniczu polsko-ukraińskim mielibyśmy do czynienia z sytuacją odwrotną. Dodać jeszcze należy, iż opolska młodzież widzi potrzebę niwelowania poglądów stereotypowych przede wszystkim poprzez bezpośrednie kontakty, wzajemne poznawanie kultur 
i odpowiednią edukację. 

Po przeprowadzeniu kolejnych badań nad świadomością młodych opolan ponownie zostałam utwierdzona w przekonaniu, iż młodzież jest wspaniałym i niezmiernie ciekawym środowiskiem badań. Ponadto jest żywym i nieprzewidywalnym organizmem, którego sztywna forma kwestionariusza ankiety nie ograniczyła w potrzebie wypowiedzenia  dodatkowych opinii. W wielu ankietach w wolnym miejscu, na marginesie pod pytaniami, znalazły się dodatkowe informacje ogólnie odnoszące się do problematyki narodowościowej, wartościowania nacji, stereotypowego postrzegania obcokrajowców czy uprzedzeń etnicznych. Oto niektóre z nich:
- Nie ma kraju, który jest dla mnie gorszy lub lepszy. Wszystkie narody są równie (chłopak 16 lat);

-Póki nie robimy sobie nawzajem problemów i przykrości – to wszystko jest w porządku (dziewczyna 14 lat);

-Lubię mniejszości narodowe, mają prawo mieszkać gdzie chcą (dziewczyna 17 lat);
-Mam pozytywny stosunek do mniejszości narodowych i obcokrajowców ponieważ nie widzę powodów, dla których mam mieć uprzedzenie i negatywny stosunek do któregokolwiek (chłopak 19 lat);

-Każdy chciałby się czuć jak w domu, nawet poza swoim państwem, istotny jest szacunek(dziewczyna 18 lat). 
I ten właśnie szacunek powinien być akcentowany i popularyzowany na różnych polach naszego życia. Przede wszystkim w edukacji szkolnej i pozaszkolnej, w prasie oraz w mediach. Dziś, kiedy świat nazywamy globalną wioską, w dobie niewyobrażalnego rozwoju technologicznego, pokojowe współistnienie narodówi państw musi stanowić priorytet wszelkich działań. I tych naszych, codziennych, malutkich – i tych wielkich, realizowanych przez „władców” tego w blasku fleszy i w zaciszu ministerialnych gabinetów. We wszystkich tych działaniach najważniejszy musi być człowiek, któremu należy się bezwzględny szacunek - nawet jeśli czujemy do tego konkretnego człowieka jakieś uprzedzenie, 
a zwłaszcza, gdy tego uprzedzenia nie jesteśmy w żaden sposób racjonalnie wytłumaczyć. Bo to jest właśnie siła stereotypu. 
� J. Ruszkowski, E. Górnicz, M. Żurek, Leksykon integracji europejskiej, Warszawa 1998, s. 226-228. 


� Cyt. za: N. Davies, Europa. Rozprawa historyka z historią, Kraków 1998, s. 1135. 


� Pluralizm kulturowy został mocno zaakcentowany już w preambule Ustawy o systemie oświaty z 7 września 1991 r., w której zawarto słowa, że „kształcenie i wychowanie służy rozwijaniu u młodzieży poczucia odpowiedzialności, miłości ojczyzny oraz poszanowania dla polskiego dziedzictwa kulturowego, przy równoczesnym otwarciu się na wartości kultur Europy i świata”. Zob.: Ustawa o Systemie Oświaty z dnia 7 września 1991 r. Tekst jednolity, Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej [dalej: Dz. U. RP.] 2004, nr 256, poz. 2572, z późniejszymi zmianami. 


� W. Welskop, Edukacja międzykulturowa - relacje między stereotypem, uprzedzeniem społecznym �i stygmatyzacją, [w:] Społeczeństwo wielokulturowe wyzwaniem w pracy nauczyciela andragoga, red. J. Horyń, J. Maciejewski, Wrocław 2011, s. 41-42. 


� Tamże, s. 43. 


� Badania empiryczne nad świadomością historyczną opolskiej młodzieży prowadzę od 2000 roku w oparciu �o metodę sondażu diagnostycznego, przy jednoczesnym zastosowaniu techniki ankietowej i wywiadu. Głównymi narzędziami badawczymi są odpowiednio przygotowane kwestionariusze wywiadu i ankiety. Każdorazowo badania prowadzone są w trzech etapach (pilotaż, badania właściwe oraz weryfikacyjne). Na potrzeby swoich badań jako podstawę terminologiczną pojęcia „świadomość historyczna” przyjęłam definicję opracowaną przez Janusza Rulkę, według którego świadomość historyczną postrzegać należy jako „zjawiska związane z włączeniem przeszłości do aktualnej świadomości społecznej, sumę wyobrażeń, informacji, opinii, poglądów, wartości i symboli oraz sposób myślenia o przeszłości”:  J. Rulka, Świadomość historyczna młodzieży szkolnej, „Edukacja Polityczna” 1984, nr 4-5, s. 185; tenże, Świadomość historyczna młodzieży jako przedmiot badań dydaktyczno-historycznych, „Edukacja Polityczna” 1988, nr 12, s. 114; tenże: Przemiany świadomości historycznej młodzieży, Bydgoszcz 1991, s. 15.





�  Osoby mające 19 lat znalazły się zarówno w grupie studentów jak i ponadgimnazjalistów. Wynika to z faktu, iż w badaniach wzięli udział studenci pierwszego roku, którzy po ukończeniu trzyletniego liceum rozpoczęli studia, podczas gdy ich rówieśnicy z czteroletniego technikum zawodowego dopiero przygotowują się do egzaminu maturalnego.


� Zob. m.in.: J. Błuszkowski, Stereotypy narodowe w świadomości Polaków, Warszawa 2003; Tenże. Stereotypy a tożsamość narodowa, Warszawa 2005;  Narody i stereotypy, red. T. Walas, Kraków 1995; �T. Szarota, Niemcy i Polacy. Wzajemne postrzeganie i stereotypy, Warszawa 1996; D. Maison, Jak powstają stereotypy narodowe, Warszawa 1997; B. Weigl, Stereotypy i uprzedzenia etniczne u dzieci i młodzieży. Studium empiryczne, Warszawa 1999. 


� D. Maison, Jak powstają …, s. 10-11.


� W. Kopaliński, Słownik wyrazów obcych i zwrotów obcojęzycznych z almanachem, Warszawa 2000, s. 473.


� Mała encyklopedia wiedzy politycznej, red. M. Chmaj, W. Sokoła, Toruń 1996, s. 294. 


� Badania te przeprowadzone zostały w latach 2000-2001 na potrzeby mojej pracy magisterskiej napisanej pod kierunkiem prof. dra hab. Adama Suchońskiego pt. „Problem integracji Polski z Unią Europejską w świadomości młodzieży licealnej Śląska Opolskiego (na wybranych przykładach). W zbiorach Archiwum Instytutu Historii Uniwersytetu Opolskiego. 
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